EGY BOLDOG A 20. SZAZADBOL

katolikus egyhaz kiemelked6 személyiségeinek életmiiveiben
az eredetiség — legalabbis a szerz6k szandéka szerint—masod-
lagos. Pontosabban azt mondhatjuk, hogy nagyon sajatos médon
keveredik a leghagyoményosabb értelemben vett egyhazi ortodo-
xiaval. Igaz, a katolicizmus kétezer éves torténetének gondolkodoi
kozott igen nagy kiilonbségek vannak, de csoppet sem véletlen,
hogy a nemrég szentté avatott konvertita, John Henry Newman,
katolizalasa el6tt éppen a tanitas allanddsagara épitette ,gondolat-
kisérletét”, amellyel az igazsagot akarta megtalalni. Képzeletben
visszament a nagy egyhazszakadasok el6tti, egységes keresztény-
ség koraba, és ennek jeles képviselGit helyezte el a torténelem szin-
padénak késdbbi jeleneteiben — nem utolsésorban sajat koranak
diszletei kozott. ,Ha Szent Atanaz vagy Szent Ambrus hirtelen
életre tamadtak volna — irta —, nem kétséges, hogy melyik kozosséget
tartottdk volna elhibazottnak a sajatjukkal szemben. Biztosan min-
denki megegyezik abban, hogy ezek az atyak, bormennyire kiilon-
bdz6 nézetliek is, barmi ellen tiltakozzanak is, sokkal otthonosab-
bak lesznek olyan emberek tarsasagaban, mint Szent Bernat vagy
Loyolai Szent Ignéc, vagy egy maganyosan €l6 pap, vagy irgalmas
ndvérek, vagy az oltar el6tti miiveletlen tomeg, mint minden mas
vallasi kozosség vezetdi vagy tagjai korében.” Tobbek kozott ez a
felismerés iranyitotta az anglikan papot a katolicizmus felé.

Meégis, a tanitashoz valo hiiség és dlland6sag ellenére a szentek
is a maguk koranak gyermekei, még ha olykor latvanyos kiizdel-
mekbe bocsatkoznak is a vilag karos — vagy annak tartott — hatasai-
val. A kortarsak szamara a , korszellem” megnyilvanulasa egy-egy
szent életmiivében nem minden esetben szembeotld. Sokszor sajat
életiink, személyes koriilményeink meghatarozé vonasait a legne-
hezebb felismerniink.

Az evangéliumok iizenete az integracid/izolacié tekintetben
sajatos kettGsséget mutat: az Ujszovetség szovegei egyszerre uta-
sitanak a vilagtol valo elkiiloniilésre és a benne valo aktiv részvé-
telre. Szent Janos evangéliumanak elején megallapitja, hogy az Ige
a vilagba jott, a vilagban volt, altala lett a vilag, mégis elutasitotta.
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Ugyanebben az evangéliumban Jézus azt mondja a tanitvanyok-
nak: ,ha a vilagbol valok volnatok, mint 6véit szeretne bennetek
a vilag. De mert nem vagytok a vilagbol valok, mert kivélasztot-
talak benneteket a vilagbol, gytilol benneteket a vilag.” Raad4sul
ezek a kijelentések nagyon hangsulyos szévegkornyezetben, Jézus
bucsubeszédében szerepelnek. Ugyanakkor az egyhaz szentiras-
értelmez6 hagyomanya e szavakat mindig is annak figyelembevé-
telével interpretalta, hogy Jézus nyilvanos miikodését egy nagyon
is vilagi eseményen, a kanai menyegzén kezdi meg; kifejezetten a
blindsokhoz jott, és a vilag bilineit veszi el. Vagyis a vilagtol valé
teljes elzark6zas csoppet se lehet keresztényi gondolat.

A hat éve elhunyt II. Janos Pal nagyon a maga koranak, a 20.
szazadnak a gyermeke volt. Munkassagarol az elemzdk talan mér
minden lehetséges szempontot figyelembe vettek, aprolékosan
vizsgélték azt a szellemi erGteret, amelybdl életmiive kisarjadt,
és torténelmi adottsagot, amely kozvetett és kozvetlen formaban
hatott gondolataira és cselekedeteire. Ugyanakkor a papai doku-
mentumok hosszt soraban egészen megddbbentd a tanitas allan-
dosaga; vagyis remekiil kialljak John Henry Newman forditott
gondolatkisérletét is: II. Janos Pél irasai néhany stilaris sajatsagot
leszamitva és elvonatkoztatva a kor problémaira valé utaldsoktdl,
minden gond nélkiil elhelyezhetSk a patrisztika koranak irodal-
maban vagy éppen a rekatolizaci6 idejében.

Ennek ellenére kevés ,20. szazadibb” gondolkodé volt néla.
Irasainak vilagét alaposan befolyésolta a kozép-eurdpai lét, a len-
gyel valosag, a diktattirak elviselésének kényszer(i koriilménye
éppugy, mint Henri Louis Bergson filozéfiai rendszere, a szdzad
nagy metafizikai szorongdasat formaba onteni igyekvé egzisztenci-
alizmus; élete végén pedig a globalizacié teremtette posztmodern
multikulturalizmus. A papavalasztas utan mondott egyik elsd, hi-
ressé lett mondata, a ,ne féljetek!” nem csak a vildg tSbb mint egy-
harmadat uralma alatt tartd diktatiirak megalazott és megszomori-
tott alattval6inak szolt. De II. Janos Pl programado enciklikdja, az
1979. marcius 15-én kozzétett Redemptor hominis nem sok kétséget
hagyott azzal kapcsolatban, mi a Szentszék elsé emberének allas-
pontja a totalitarius rendszerekrdl. ,Mar a szazad elsé felében, a
diktatdrikus és totalitarius, s mint kozismert, haborus katasztré-
fakhoz vezet6 allamok kialakulasakor az Egyhaz ismételten kife-
jezte allaspontjat ezekrdl az allamformékrol, melyek egy nagyobb
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jo, nevezetesen az »allam érdekének« jelszavaval igazaban egy part
— az allam altalanos érdekével azonositott — érdekeit szolgaltak”
— irta félreérthetetleniil. A diktatorikus rendszerek — részben a
papa tevékenységének hatasara — a nagy 89-90-es fordulat idején
megbuktak, 4m az alavetd egzisztencialis szorongas és félelem, a
20. szézad legterhesebb 6roksége, a politikai fordulattél még nem
sz{int meg automatikusan. Itt vannak az 4j félelmek, amelyek rész-
ben az ember egyre novekvé tudasanak és vele névekvé mohosa-
ganak kovetkezményei. A legnagyobb szorongas nem az altalanos
kiszolgaltatottsag, a ,létbedobottsdg” kovetkezménye, hanem az
emberi élet metafizikai dimenzidinak elveszitéséé. E folyamat a
torténelem lerombolasaval kezd6dott, amely a fogyasztoi tarsadal-
mak létsziikséglete volt, hiszen kevés dolog korlatozza annyira a
konzumaciét, mint az ember foldi életének idobe zart végessége és
az emberi jelenség hatdrainak felismerése.

II. Janos Pal utols6 nagy miive e szemléletnek {izent hadat.
Ez a mi nem egy szokatlan apostoli latogatas, egy audiencia, egy
beszéd, egy nyilatkozat vagy egy enciklika volt, hanem maga a
halal. 2005. aprilis 2-4an megrendiilt a vilag. De nem II. Janos Pal
tavozasa dobbentette meg az embereket, hiszen napok 6ta tudni
lehetett, hogy az egyhazat a harmadik évezredbe atvezet6 nagy
pépa a transitusra, a végsé atmenetre késziil. Inkabb az a felisme-
rés volt a megrazo, hogy kortarsai lehettiink a téliink épp tavozo
torténelemformalé embernek. Vagyis — minden ellenkezd hitetés
és viszonylagos nyugalom ellenére — nincs vége a torténelemnek;
benne éliink, és a magunk maddjan alakitjuk is. Minden dontéstin-
kért felel6sek vagyunk.

A papa igy nemcsak az utolso anti-egzisztencialista egziszten-
cialistdk egyike volt, hanem a legjelentdsebb neoliberalis posztmo-
dern doktrina leromboldja is. Eppen ezért tdimadtak egyre nagyobb
intenzitdssal, a tematizdcié minden lehetséges eszkozével élve.
II. Janos Pal papat az ezredforduldtdl kezdve a legkiilonfélébb
csoportok szolitottak fel lemondasra, talalgattak utodat, majd tilta-
koztak az ellen, hogy a katolikus egyhaz a nagyvilag elé tarja els6
emberének haldoklasat. Mai szemmel nézve a leggroteszkebb ira-
sok sokaséga jelent meg a paparodl a kilencvenes évek utan; és mind
a nemzetkozi, mind a hazai baloldal minden kisszer(i provincia-
lizmusa napvildgra keriilt — és szerencsére egyszer és mindenkor-
ra dokumentaltatott. Lehetetlen — és nem is érdemes — felsorolni
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az Osszes tamadast, de egyetlen példa talan jol mutatja a helyzet
visszassagat. A hajdani Magyar Hirlapban, Bolgar Gyorgy rovata-
ban ,Wojtyla kudarcra itélt hajthatatlansdga” cimmel olvashattuk
Pet6cz Gyorgy megsemmisitd biralatat II. Janos Pal papardl 1994.
szeptember 24-én. ,Wojtyla elszigetel6désének jeleként értékelhet-
jiik azt is, hogy jo ideje mar tjra és tjra borulato nyilatkozatok lat-
nak napvilagot egészségi allapotardl, s a kozelgd »nemkivanatos«
eseményt megel6legezé informaciok minden alkalommal a Vati-
kan legbels6 koreibdl, magas rangu egyhazi emberektdl szarmaz-
nak”. Szegény Pet6cznek még tobb mint tiz évig kellett varnia a ko-
zelgd ,nemkivanatos eseményre”, és 1994-ben még azt se lehetett
tudni, hogy a nemkivanatos esemény milyen elemi médon fogja
irritalni a neoliberalis kdzvéleményt. A nagybeteg Edrsi Istvan az
Elet és Irodalom hasabjain tette kzzé 2005. aprilis 15-én, hogy
bar a papa hivatastudata, amivel meg akarja osztani szenvedése
legmélyebb bugyrait a nagyvilaggal, megrenditd, de voltaképpen
csupan személyes {igy, semmi mas. II. Janos Pal betegségét latva
voltképpen illetéktelenként kukkolunk, leghelyesebb, ha hirtelen
elhatarozassal kikapcsoljuk a televiziokésziiléket. E6rsi pontosan
érezte, hogy a papa szenvedése és halala nagyon is kihivé {izenet
a neoliberalis doktrinanak.

Ugyanakkor II. Janos Pal torténelmi jelentdségét még a katoli-
kus egyhaz ellenségei se vitattak-vitatjak, de igazi, az életszentség-
ben gyokerez6 nagysagat nemigen érthetik meg. Talan — a gazda-
sagi valsag okozta koriilmények nehézségei mellett — ezért sem lett
akkora médiaesemény a boldogga avatas, mint amekkora a teme-
tés volt. A papa alakja id6kozben atsorolédott a torténelem pante-
onjaba, és igy mar kevésbé feszélyezi a kortarsakat. De II. Janos Pal
valédi pontifex volt, hidverd a kereszténység és a szekuldris 6ntor-
vényliségtdl szenvedd vilag kozott. Ezt hangstlyozta XVI. Bene-
dek papa is a boldogga avatasi szentmisén mondott homilidjaban:
megnyitotta Krisztusnak a tarsadalmat, a kulturat, és er6t adott a
keresztényeknek, hogy ne féljenek megélni és megvallani hitiiket.
Ugy vezette at Isten népét a harmadik évezredbe, hogy beléjiik iil-
tette a reményt: megujult jovo felé haladnak.

IL. Janos Palt sokszor nevezték a remény papéjanak, de a Szent
Pal teoldgiaja nyoman megkiilonboztetett harom isteni erény, a hit,
a remény és a szeretet koziil Roma elsé emberére mégis inkabb a
hit a legjellemzdbb. Igaz, a harom erény Osszefiigg egymassal, a
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keresztény remény és szeretet feltételezi a hitet, és a teljes élethez
egyik erény sem nélkiilozhetd. Az ezredfordulé jelenségeket le-
egyszertisit6 és mindjobban mediatizalt vilagaban a harom erényt
harom nagy ember jelenitette meg hatalmas erével a keresztények
szémara. Harom tiszta, sugarz6 szépségli ikon. A hitigazsagok
legfébb letéteményese, az ezredfordulé papaja, II. Janos Pal; a re-
ményt, Krisztus igéreteibe vetett bizalmat megtestesité Roger test-
vér; és az onfeldldoz6, mindenki felé nyitott szeretet elénk allito
Teréz anya. Kettejiiket mar hivatalosan is boldogga nyilvanitotta
a Szentszék.

FAy ZoLTAN

A FATORZS ES A NADSZAL

Szakolczai Gyorgy-Szabé Robert
Két kisérlet a proletardiktatiira elharitasira cimé konyvérél

(A torténelmi dilemma) Mit lehet tenni egy teljesen reménytelen
torténelmi helyzetben? Megadni magunkat a sorsnak, vagy fel-
venni a reménytelen kiizdelmet? Leonidasz és a spartaiak orok
példéja el6ttiink all: harcolni kell az utols6 csepp vérig, és elvesz-
ni mind egy szalig. Vagy alljunk at a gy6ztes oldalara? Némely
allamok igy szoktak tenni vilaghaboruk végén. A politikusoknak
azonban rendszerint nem ilyen tiszta esetek kozott kell donteniiik.
A harc és az onfeladas kozott szamtalan kozbensé lehet6ség van:
elképzelhetG részleges vagy szinlelt 6nfeladas, sét szabad elvonu-
lés is teljes fegyverletétel fejében. Csak az biztos: barmit valaszt
is a gyenge fél, az j6 nem lehet. Viszont a rossz megoldasok nem
egyforman rosszak, és a politikusoknak valasztaniuk kell rossz és
kevésbé rossz kozott, és taktikdzassal halogatni lehet a végs soron
elkeriilhetetlen csapast is. Sot lehet jatszani a lehetd legrosszabbra
is, hatha a rossz gyorsitasaval hamarabb tul lehet jutni rajta.

A Kelet-Kozép-Eurdpara a II. vilaghaborti utan raszakado
kommunista zsarnoksag tapasztalata utolag azt mutatja, hogy ha-
zank sem keriilhette volna el, barmit tesz is ellene. A kommunistak
és a nekik beh6dold népi baloldal a proletariatus nevében gyako-



